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La oralidad y la escritura entre los pueblos precolombinos eran independientes

una de la otra. Cuando llegaron los espafioles y con ellos el alfabeto esto se transformo,

pues la palabra escrita posibilitd una permanencia que anteriormente la lengua hablada

no tenia. En el caso de la lengua ndhuatl, darle una representacion a través de grafias

significd, a nivel simbolico, hacer propio el espacio comunicativo de los dominados; y a

nivel practico, trasladar la palabra oral ndhuatl al alfabeto era, en el caso de los

misioneros, la puerta para la comprension mutua a través de gramaticas que harian mas
facil la traduccion y con ello la difusion y consolidacion de la palabra cristiana.

Tengamos en cuenta que una gramatica es el analisis de los componentes
estructurales de una lengua, lo que posibilita la elaboracion de reglas para su adecuada
construccion. A toda gramatica la rige un principio de instrumentalizacion, es decir, se
observa la lengua no como ente vivo sino como un corpus que si se desglosa, analiza y
sistematiza puede cumplir determinado fin, que en la mayoria de los casos es didactico.
La estrategia de ensefiar los idiomas haciendo acopio de diccionarios y gramaticas ya
habia sido utilizada en Europa, y en el caso de Espana, Antonio de Nebrija tuvo un
papel precursor con la creacion de su Gramatica castellana.

Durante el siglo XVI los frailes también hicieron uso de los principios
presentes en la obra de Nebrija para crear las gramaticas indigenas. Ahora bien, aunque
la Gramatica de Nebrija abordaba la lengua castellana, hay que senalar que su relacion
con el latin era indisociable, pues aunque el castellano se habia convertido en el idioma
de la corte y su influencia era grande, para Nebrija y demas gramaticos el
perfeccionamiento del latin seguia teniendo preeminencia, y al menos en sus inicios, “el

interés por el castellano era un medio, mas que un fin en si mismo”.! De hecho, la
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elaboracion de gramaticas indigenas tuvo su referente en la obra que Nebrija hizo sobre

la gramatica del latin, no del castellano.

La evangelizacion, uno de los mdviles principales en la creacion de
gramaticas

La evangelizacion era el fin de la ensenanza indigena, por lo que la creacion de
gramaticas era un medio para lograr dicho objetivo. Las lenguas implicadas en la
construccion de gramaticas indigenas eran el latin, el castellano y la lengua indigena en
cuestion. Los traslados a nivel fonético-fonoloégico y sintactico-morfologico
contemplaban, segliin los casos, la equivalencia entre latin y ndhuatl —que es la lengua
indigena de nuestro interés— o entre castellano y ndhuatl. Incluso el Vocabulario
trilingiie en espanol-latin-nahuatl, atribuido a Bernardino de Sahagun, aborda las tres
lenguas a la par.

Independientemente de si las gramdticas abordaban el latin o el castellano
en su equivalencia con el ndhuatl, aqui nos interesa analizar las implicaciones en la
traslacion alfabética de la lengua nahuatl: consideramos que alli reside el cambio
sustancial, pues en el traslado de la lengua nahuatl a una lengua flexiva como el
castellano o el latin, es donde hay una diferencia respecto a la naturaleza formal de cada
lengua. Con esto no se estd diciendo que el proceso para hacer una equivalencia del
nahuatl al castellano o del nahuatl al latin sea el mismo, por supuesto que cada
traduccion implica acciones lingiiisticas y cognitivas propias, pero no olvidemos que el
castellano finalmente es una lengua romance derivada del latin por lo que comparte la
misma construccion basica.

Tanto el latin como el castellano forman parte de “las lenguas de flexién, o
flexivas, que hacen de las raices de las palabras nucleos de combinacion, a los que se
unen ciertos elementos (prefijos, sufijos)”;2 aunque entre la division que existe entre las
lenguas de flexion, las cuales se dividen en sintéticas y analiticas, el latin pertenece a las
sintéticas, que son las que expresan las relaciones gramaticales de las palabras mediante
flexiones (o terminaciones), mientras que el castellano pertenece a las analiticas, que “lo
hacen mediante articulos y preposiciones.3 No obstante estas diferencias relevantes,
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volvemos a reiterar, ambas comparten una construccion lingiliistica que esta
emparentada. No asi el ndhuatl, que es una lengua aglutinante donde “se unen dos o0 mas
raices con afijos, o sin ellos, para formar una nueva palabra”.4 De manera que es posible
visualizar que el traslado de una lengua flexiva a una aglutinante fue uno de los
principales problemas de equivalencia lingiiistica que tuvieron los frailes en la

construccion de gramaticas del ndhuatl.

La sistematizacion alfabética de la lengua nahuatl en las primeras
gramaticas

A las dificultades que se han mencionado aqui, son algunos de los problemas a
los que se tuvieron que enfrentar el Arte para aprender la lengua mexicana de Andrés
de Olmos, primera gramatica de una lengua indigena de la que se tiene noticia,
redactada en 1547; el Arte de la lengua mexicana y castellana de Alonso de Molina,
impresa en 1571; asi como Maturino Gilberti, que en 1558 publica el Arte de la lengua
de Michuacan, primera gramatica impresa de una lengua indigena, aunque €sta no
pertenece a las gramadticas del nahuatl sino del purépecha. Las obras de estos tres
franciscanos inauguraron la codificacion gramatical de las lenguas indigenas.>

Pilar Gonzalbo sefiala que Maturino Gilberti elabora una gramatica latina
para la instruccion de los colegiales de Tlatelolco, publicada en 1559,6 lo que hablaria
de la comunicacién existente entre los frailes lingiiistas, ademés de sefialarnos una vez
mas la importancia que signific a nivel eclesiastico y docente la apertura de Santa Cruz
de Tlatelolco —el primer colegio para indigenas en la Nueva Espana—, de tal manera que
Gilberti también cooper6 con la creacion de una gramatica latina para el Colegio.

Estos hechos dan testimonio del interés compartido por los frailes en cuanto a
la elaboraciéon de una herramienta de traduccion entre las lenguas indigenas y el
castellano o el latin. A este respecto, por disposicion real, la obra de Nebrija era el
modelo gramatical a seguir’ para la creacion de las gramaticas indigenas, sin embargo,
Rosa Yafiez sefiala que aunque las obras de Nebrija “sirvieron de paradigmas para

sujetar las lenguas indigenas y conceptualizar una realidad lingiiistica, frecuentemente
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de manera imprecisa e incluso erronea”,8 un acercamiento a diversos vocabularios
permite observar que esta estructuracion de las lenguas indigenas no siempre se hizo
siguiendo a Nebrija.9

Ademés, entre quienes seguian sus criterios, hay quienes lo hicieron mas que
otros, por ejemplo, para Olmos existia una necesidad de analizar la lengua indigena por
si misma, en cambio para otros el latin era el punto de referencia a partir del cual
elaborar las gramadticas indigenas. Asi, Olmos permitid que la lengua nahuatl se
expresara mas cercanamente a su construccion natural que, por ejemplo, Gilberti con el
purépecha. Primero, dice Olmos, “se porna la conjugaciéon, no como en la gramatica,
sino como la lengua lo pide y demanda, porque algunas maneras de decir que nosotros
en nuestra lengua, o en la latina, esta no la tiene. Y pareceme que sera confusion, por no
salir de la conjugacion del latin, poner algunos romances en tiempos que les pueden
quadrar”.10

Olmos comienza su Arte para aprender la lengua mexicana con una carta a
fray Martin de Hojacastro, comisario general de Indias, quien tom¢ el cargo a la muerte
de Jacobo de Testera y también se distinguid por su actitud en favor de los indios.11 En
la carta Olmos expone parte de sus inquietudes respecto a la diferencia entre la lengua
nahuatl y el castellano —o el latin—, lo que hace tan dificil la labor de traduccion:

mayormente en cosa tan ardua como esta, que es querer poner
cimiento sin cimiento de escriptura en una tan estrafa lengua y
tan abundosa en su manera y intrincada. Pues si el sancto
apostol, diuinamente alumbrado y lleno de gracia, acudi6 a los
biuos y diuinos libros que son sus sanctos compaieros, quanto
mas deue acudir do quier que aprouechar se pudiere, el que tal
obra, aunque pequefita parezca, quiere fundar sin el dicho
cimiento de escriptura y libros de que estos carecian.12

Aqui, ademas de sus inquietudes respecto al proceso de traduccion, Olmos
expresa la conciencia que tiene sobre la colosal tarea que emprende al realizar una
gramatica de una lengua que carece de “escriptura”, es decir, de un sistema alfabético.
En estas lineas nos deja ver el caracter religioso de su labor, al que estaba supeditado su

trabajo como lingiiista, asi como la propia conciencia sobre la complejidad presente en
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la creacion de una gramatica de un idioma que no era su lengua materna, que no contaba
con un sistema alfabético y que recordemos era un ejercicio que no tenia precedentes en
la Nueva Espafa.

Mas alla de si Olmos se centrd en la pronunciacion de los sonidos en su labor
de representacion alfabética o Molina en la variedad de los acentos (precisamente
porque ¢l a diferencia de Olmos aprendi6 el ndhuatl desde pequefio, lo que da una
familiaridad lingiiistica y cognitiva més profunda), lo crucial es que los frailes tenian
tras de si una formacion que incluia la elaboracion de gramaticas, es decir, un estudio
sistematizado del lenguaje con reglas y funciones especificas. Esa construccion cultural
fue utilizada para adaptar la lengua oral ndhuatl al sistema alfabético, que lo proveyo de

una conformacidn cognitiva y cultural distinta a la que originalmente tenia.

El poder inscrito en la apropiacion grafica de una lengua

Las palabras que anteriormente citamos de Olmos nos dan pie para indicar que
cuando aqui se habla de “sistematizacion de la lengua ndhuat]” o de problemas
“lingiiisticos” a los que los frailes se enfrentaron en el proceso de traduccion, se debe
entender que se estd hablando con términos de la lingiiistica actual pero que no eran
concebidos asi para los frailes del siglo XVI. Ni Olmos, Gilberti o Nebrija pensaban en
una sistematizacién a modo, por ejemplo, de los estructuralistas contemporaneos, por lo
que cuando aqui se habla en tales términos es guardando la debida distancia pero
haciendo acopio de una denominacién actual. De igual manera ocurre con los aspectos
lingiiisticos, pues aunque los frailes sabian que estaban ante un problema en relacion
con el lenguaje no estaban cargados de las concepciones que hoy atafien a las
definiciones de fonética, fonologia, morfologia, sintaxis, entre otras.

Una vez hecha esta aclaracion podemos continuar y decir que, en su inicio, es
decir cuando aun no se habian creado las gramaticas, la manera en que surge la
alfabetizacion de la lengua ndhuatl es en un proceso meramente pragmatico en donde los
frailes intentaban escribir aquello que entendian de las palabras indigenas. Recordemos
que so6lo con Alonso de Molina tendremos un fraile que aprendi6 desde pequefio el

nahuatl. Con este método inicial ya se estd haciendo una sujecion grafica de una lengua
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que hasta entonces habia sido oral. Cuando los frailes realizan las gramaticas hay
entonces si un proceso de sistematizacion consciente, donde se conoce el ndhuatl, se
analiza y estructura conforme a la gramatica de Nebrija. Aqui, la sujecion dentro del
sistema alfabético es contundente. Hay un doble ejercicio de aprehension cuando la voz
es absorbida por la grafia y ademds se hace en una estructura que obedece a la
construccion gramatical latina o castellana.

Ahora bien, aunque como se ha expuesto existieron distintas motivaciones
para la produccion de las gramaticas latinas, y no todas obedecian a un principio de
sometimiento, es posible y pertinente observarlas como un ejercicio de dominacion en el
plano cognitivo. Si hacemos esto, en el caso del ndhuatl tenemos que esta conformado
por dos agentes dominadores: el agente dominador 1 (la traslacion alfabética del sonido)
y el agente dominador 2 (la construccion gramatical de la lengua latina) que se apropian
del elemento dominado (la lengua oral ndhuatl). En la traslacion alfabética de la voz
nahuatl, la apropiacion es completa, pues precisamente la caracteristica principal del
alfabeto es que fija graficamente la manifestacion oral de una lengua. En cuanto a la
construccidon gramatical, si bien es cierto que hay una adecuacion de la configuracion
del ndhuatl a la gramatica latina, esta apropiacion es parcial, pues la lengua oral nahuatl
tiene sus propias expresiones que no son por completo acordes a la gramatica latina y
esto exige una negociacion con la estructura latina.

Tenemos pues que habia que comunicarse. Una conquista debe hacer “saber”,
debe poder comunicar su victoria e imponer sus nuevos modelos de vida y pensamiento.
La relacion entre la poblacion y los misioneros en el campo de la traduccion implico una
transformacion de perspectivas tanto de unos como de otros, en algunos casos mas
pronunciada. Sabemos que no todo fue dominio y sometimiento, si nuestro trabajo
acentia estos aspectos es porque nos parece que se ha observado preminentemente a
tales procesos como parte “natural” del contacto de las culturas indigenas con las
europeas.

Por lo general, no se pone en duda el ejercicio de poder que existid a nivel
militar, juridico, religioso o de estructura social durante la conquista y colonizacién

americanas, pero surgen reticencias en aspectos cultuales como lo es el lenguaje. Ahi las
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afirmaciones parecen necesitar ser matizadas y consideramos que esto proviene del
grado de occidentalizacion que como historiadores e intelectuales hemos adquirido en el
plano personal e historico. Esto es lo que quiere poner en discusion nuestro trabajo, de
alli que le dé una preponderancia que a veces suena exagerada a nociones como el

dominio.

Conclusion

Por supuesto que los frailes no hicieron sus gramaticas bajo el ideal de un
sometimiento “maquiavélico” de los indios. Sus fines eran otros y para ellos eran
nobles: primero comunicarse para asi salvar del fuego del infierno a los idolatras
indigenas. Pero nuestro trabajo desea poner en relieve que las motivaciones aguardan
principios de poder que muchas veces son imperceptibles para los propios ejecutantes,
sin embargo alli estan. Para nosotros, como observadores y seres inmersos por completo
en una cultura occidental, la perspectiva de dichos fendmenos lingiiisticos puede
también formar parte de esa imperceptibilidad que nos hace considerarlos dentro de una
inercia lejana a las manos del poder simbdlico y practico. De alli la insistencia de este
texto en agregar estos aspectos a fendmenos tan cotidianos como el lenguaje y la
escritura, los cuales fueron parte de un pasado pero que el presente ha de actualizar para
una comprension mas plena de nosotros como civilizacion humana.

© Sofia Gomez Sanchez
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